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Le solicitamos se sirva comparecer a ia Subdireccion de Gestion Ambienta! de
ésta Corporacion, ubicada en la calle 68 No. 54 - 43 Piso 1°, dentro de los cinco
(5) dias hébiles siguientes a la fecha de recibo del presente citatorio, para que s€
notifique personalmente del acto administrativo de |a referencia, de conformidad
con lo establecido en el articulo 68 de ia Ley 1437 de 2011.

En el evento de hacer caso omiso a la presente citacion, se surtira por aviso,
acompafado de copia integral del Acto Administrativo, en concordancia con el
articulo 69 de la citada ley.

Atentamente

- £ '
gé“fbeﬂ:o Bom\OQuQ,
ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL
Exp: 1427-724
Elabord M. A. Contratista.

Revisd; Liiana Zapata. Subdireccidn Gestidn Ambiental.
Aprobo: JULIETTE SLEMAN CHAMS, .Asesora d Dirgccion.

Calle 66 N°. 54 - 43
*PEX: 3402482
Barranquilfa-Colombia
cra@ctrautonoma.gov.com
www,crautonoma. gov.co
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RESOLUCION No: 2 0 0 0 0 © 2 § DE 2018

“pOR LA CUAL SE RESUELVE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL
INICIADO EN CONTRA DE LA SENORA NORA CARVAJALINO DE SAADE, CONC.C
» N°22.387.823 "

E| Director General de la Coerporacién Autonoma Regional del Atiéntico, en uso de las
facultades que le fueron conferidas mediante la Ley 99/93 y teniendo en cuenta lo sefialado
en la Ley 1333 de 2009, La ley 1437 de 2011, demas nermas concordantes, y

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucion N°000844 del 22 de Noviembre de 2018, ta Corporacion
Auténoma Regional del Atlantico, impuso una medida preventiva de suspension de
actividades e inicio un proceso sancionaterio ambiental en contra de la sefiora Nora
Carvajalino de Saade, por encontrarse adelantando actividades de explotacién de materiales
de construccidn por fuera del area autorizada en el Plan de Manejo Ambiental, aprobado
mediante Resolucion N°0000922 del 30 de Diciembre de 2015.

Que el seRalado acto administrativo fue notificado personalmente a la sefiora Nora
Carvajalino, con cédula de Ciudadania N®22.387.823, el dia 28 de Noviembre de 2016.

Que mediante Radicado N°0005464 del 22 de Junio de 2017, la sefiora Nubia Merlano
Vasquez en calidad de Secretaria de Medio Ambiente de Puerto Colombia, solicité a la
Corperacion Auténoma Regional del Atlantico una inspeccion ocular a tas canteras ubicadas
en el Municipio de Puerto Colombia — Atlantico.

Que en aras de impulsar los procesos, funcionarios adscritos a la Subdireccion de Gestidn
Ambiental realizaron visita de Inspeccion técnica que sirvid como fundamento para la
expedicion del Auto N°0001410 del 13 de Septiembre de 2017, donde se formuld el
siguiente pliego de cargos:

- Presunto incumplimiento de & Resolucién N°000922 del 30 de Diciembre de 2015,
especificamente lo dispuesto en el Articulo Segundo, a saber: La aprobacion del Plan de
Manejo Ambiental, se sujetara al cumplimiento de las siguientes obligaciones: {....) por
ningtin motivo se debera realizar explotacion fuera de las coorderradas delimitadas en el
prasente acto administrativo”.

. Presunta explotacién de materiales de construccion sin contar con el correspondiente
Plan de Manejo Ambiental, incumpliendo lo sefialado en el anriculo 2.2.2.3.2.3, del
Decreto 1076 de 2015.- que sefala. Competencia de las Corporaciones Auténomas
Regionales. Las Corporaciones Auténomas Regionales, las de Desarroffo Sostenible, los
Grandes Centros Urbanos y las autoridades ambientales creadas medjante la Ley 768 de
2002, otorgardn o negaran la licencia ambiental para los siguientes proyectos, obras o
actividades, que se ejecuten en el drea de su jurisdicecion.

1. En el sector minero

La explotacion minera de:

b} Materiales de construccion y arcillas o minerales industriales no metélicos: Cuando la
produccion proyectada de mineral sea menor a seiscientas mil (600.000) toneladas/ario
para arcillas 0 menor a doscientos cincuenta mil (250.000) metros clibicos/afic para otros
materiales de construccion o para minerales industriales no metélicos”(...)"

Que a través de Radicado N°0009837 del 24 de Octubre de 2017, la seficra Nora

i Caryajafino de Saade presentd escrito de descargos en contra del Auto N°0001410 del 13

de Septiembre de 2017.
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Que en aras de resolver el procedimiento sancionatorio ambiental iniciado, se procedié a
alaborar Concepto Técnico N°000991 del 25 de Julio de 2018, en el que se consignan los
siguientes aspectos:

"OBSERVACIONES DE CAMPO!
En ia visita realizada al predio de la sefiora NORA CARVAJALINO DE SAADE, se observaron 108

siguientes hechos de interés:

v La entrada principal se encuenira sobre la antigua via que conduce de Barranquilfa al
municinio de Puerto de Colombia, Coordenadas N 11° 0'45.03"- W 74°55'39.46".

Foto N° 1.
Fecha: 13 de Marzo
de 2018,
Ubicagién:  Predio
Nora Carvajalino De
Saade.
Observaciones:
Entrada principal.

v Se observaron vestigios de explotacién sobre coordenadas N 11 °(0"30.28" - W 74°55'46.33", N
11°0'22.63" W 74°53'51.65" N 11°0'25.59" W 74°55'53,78", N 11°0'32.37™ W 74°55'49.38".

v Se evidencia material acopiado sobre coordenadas N11°0728.76™ W74°55'48.88",
N11°0°20.15% W74°55'50.76" N11°0'27.21" W74°55'62.11", N11°0°30.40" - W74°53'49.40"

Foto N° 2.

Fecha: 13 de Marzo de
2018.

Ubilcacidon: Predio Nora
Carvajalino De Saade.
Observaciones:
Material acopiado.
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7/ Se observa talud con allura promedio de 18m producto de las actividades realizadas en el
predio.

Foto N¢ 3.
) Fecha: 13 de Marzo de
2018.
Ubicacian: Predio Nora
Carvajalino De Saade.
Observaciones: talud
producto de jas
actividades
Realizadas.

v La sefora Linda Carvajaiino realizo {a siguiente observacion en el acta de visita. “De acuerdo
a las visitas realizadas en el lole cuestionado, cabe aclarar que los vestigios de material de
cantera y el material almacenado iue el producto de fa explotacién realizada provisional de
acuerdo al proceso de legalizacion de hecho. De acuerdo a la soficitud de formalizacion de
mineria tradicional ODQ-11231, posteriormente fue suspendida dicha actividad de explotacion
minera dentro del proceso N° 11 001-03-26-000-2014-00156-00 (52506). De fo anterior se
procedié a desarrolar una Lrbanizacion por lo que se tramito fa documentacion de acuerdo a
la Ley para este tipo de proyectos urbanisticos. La alcaldia de Puerto Colombia por medio de
la secretaria de planeacién oforgo 10S permisos correspondientes y procedio a desarrollar ia
urbanizacién. En este orden de ideas, los inconvenientes para continuar con el proyeclto, se
paralizo por orden territorial {Alcaldia). Con estas pruebas se demuestra que las aclividades
de explotacion minera se suspendieron en su debido momento y que por sustraccién de
materia la urbanizacion, hasta que en fa GRA se aclaren los inconvenientes expuestos”.

EVALUAGION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA: Mediante Radicado N° 0009837 del 24 de
Octubre de 2017, la sefiora NORA CARVAJALING DE SAADE, presenta recurso de reposicion en
contra del Auto N° 00001410 del 13 de Septiembre de 2017, adjuntando la siguiente informacicn:

NORA CARVAJALINO DE SAADE, vecina de esta localidad, identificada con cedula de ciudadania
N® 22 387.823 de Barranquilia, muy respetuosamente por medic de este memorial, me dirijo a su
digno despacho, para excusarme de la citacion para la notificacion del auto de ia referencia como o
establece ef Articulo 68 de la Ley 1437 de 2011.

Asf mismo reitero mi peticion y en el caso de que se le dé aplicabilidad al Art. 69 de la mencionada
fey, la suscrita no desarrolla actividades de cantera y cualquier acto que pueda ser objeto
sancionatorio por parte de la C.R.A. ya que esfa decisién adoptada es fragil y apresurada... i- Ya que
las actividades realizadas en el predio de mi propiedad, nicamente es ef reflejo de una nivelacion
para la ejecucion de un proyecto urbanistico... ii. - Sobre la carga de la prueba con las fotograffas
anexa por la visita realizada,.. Se puede observar, que I0s depdsitos de lodo que yace sobra fa
interseccién a la entrada de mi propiedad y fa fotografia tomadas al camién, demuestran fas
actividades de corte y nivelacion del predio para la gjecucién del proyecto y el material cortado coma
excedente, confirmo que dicho material fue entregado a la Alcaldia de Puerto Colombia para relfenos
y nivelacién de vias secundarias. Que adelanta la oficina de planeacion en el Plan de mejoramiento
vial en los barrios sub-normales.
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Con esta resefia le pongo en conocimiento que he actuado de buena Fe en cumplimiento de mi
responsabilidad, sin violar ia Ley Ambiental, y cursa en el paginario peticion de licencias y/o permiso
ambiental para el desarrollo del proyecto urbanistico, y que debido a estas circunstancias decidf
paralizar el proyecto hasla tanto no se de claridad a su decision.

Consideraciones C.RA: Los argumentos presentados por /a sefiora NORA CARVAJALINO DE
SAADE se consideran no vélidos, toda vez que las aclividades desarrofladas corresponden a una
explotacién de materiales de construccién, las cuales contaban sobre una parte del poligono de
legalizacion de mineria 0ODO-11231 (Area de 7210 m2); con la aprobacién de un plan de manefo
ambiental, permiso de emisiones atmosféricas y aprovechamiento forestal por esta entidad mediante
Resolucion 0000922 def 30 de Diciembre de 2015, Por lo anterior, cabe sefialar que io sustentado por
usted: "Ya que las actividades realizadas en el predio de mi propiedad, inicamente es ef reflejo de

una nivelacién para la ejecucion de un proyecto urbanistico” se considera contraproducente.

En cuanto a lo arguméntado “ii. — Sobre la caiga de la prueba con las fotografias anéxa por {a visita
realizada,.. Se puede observar, que los depositos de lodo que yace sobre la interseccion a la enirada
de mi propiedad y la fotografia tomadas al camién, demuestran las actividades de corte y nivelacién
del predio para la ejecucion del proyecto y el material cortado como excedente, confirmo que dicho
material  fue entregado a la Alcaldia de Puerto Colombia para relfenos y nivelacién de vias
secundarias. Que adelanta la oficina de planeacion en el Plan de mejoramiento vial en los barrios
sub-normales” cabe decir que el material extraido de las actividades nivelacién de terreno solo
puede ser destinado para el consumo de los mismos propietarios, tal como lo indica ef Articuio 152 de
fa Ley 685 del 2001.

fey 685 del 2001, Articulo 152, Extraccién ocasional. La extraccion ocasional y transitoria de
minerales industriales a cielo abierto, que reaticen los propietarios de la supetficie, en cantidades
pequeftas y a poca profundidad y por medios manuales, no requerird de concesion del Estado. Esta
explotacién ocasional solamente podra tener como destino ef consumo de los mismos propietarios, en
obras y reparaciones de sus viviendas e instalaciones, previa autorizacion del duefio del predio, Todo
otro destino industrial o comercial que le den a los minerales exlraldos, al amparo de este arficulo, les
esta prohibido. '

En uso de la autorizacion contemplada en el presente articulo, los propietarios estan obligados a
conservar, reparar, mitigar y sustituir fos efectos ambientales negativos que puedan causar y a fa
readecuacion del terreno explotado”.

Por todo Jo anterior, la Corporacion Auténoma Regional del Atidntico ~ CRA, procedera a determinar
ta sancién respectiva, consistente en la imposicion de una multa.

CONSIDERACIONES TECNICO - JURIDICAS DE LA CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL ATLANTICO.

Una vez verificada la informacion expuesta en el Informe Técnico N°000991 del 25 de Julio
de 2018, resulta pertinente entrar a evaluar los cargos formulados.

- De la competencia de [a Corporacion Auténoma Regional del Atlantico.

La Constitucién Politica de Colombia, en los articulos 8, 63,79 y 80 hacen referencia a fa
obligacién del Estado de proteger las riguezas naturales de la Nacion, prevenir y controlar
los factores de deterioro ambiental, imponer sanciones legalss y exigir la reparacion de los
dafios causados, del derecho de toda la poblacion de gozar de un ambiente sano, de
proteger la diversidad e integridad del ambiente, relacionado con el cardcter de inalienable,
imprescriptible e inembargables que se le da a los bienes de uso publico.
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Que en relacion con la proteccion del medio ambiente, la Corie Constituciona! en forma
reiterada, ha establecido la obligacion del estado de propender por la conservacion de los
recursos, sefialande en Sentencia C-703 de 2010: ‘La Constitucion de 1991 ha sido
catalogada como una Constitucion ecolégica en razon del lugar tan frascendental que la
proteccién del medio ambiente ocupa en el texto superior y, por consiguiente, en ef
ordenamiento jurfdico fundado en é, siendo asi que en su articulado se prevé el derecho de
todas las personas a gozar de un ambiente sano v el deber del Estado de proteger la
diversidad e integridad del ambiente, conservar las dreas de especial importancia ecolgica
y fomentar la educacion para el logro de esics fines, siendo el £stado el encargado del
planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar su
desarrolio sostenible, su conservacion, restauracion o sustitucion; y de prevenir y controfar
los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacion de
ios dafios causados. En estas condiciones, el medio ambiente es un bien juridico que es a la
vez un derecho de las personas, un servicio publico y, ante todo, un principio que permea la
totalidad del ordenamiento”

Que el articulo 23 de la Ley 99 de 1.993, define la naturaleza juridica de las Corporaciones

Auténoma Regionales como entes “encargados por la Ley de administrar dentro del drea

de su jurisdiccién, el Medio Ambiente y los Recursos Naturales Renovables y propender

por su desarrollo sostenible de conformidad con las disposiciones legales y las politicas del

Ministerio del Medio Ambiente”. '

Por otro lado, puede sefalarse que la Ley 99 de 1893, “Por la cual se crea el Ministerio del
medio ambiente, se reordena el sector publico encargado de ja gestion y conservacion del
medio ambiente y los recursos naturales renovables, se reorganiza el Sistema Nacional
Ambiental SINA y se dictan ofras disposiciones”, establece en su articulo 31, las funciones
de las Corporaciones, consagrando en &l numeral 17, lo siguiente:

“imponer y ejecutar a prevencion y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la Ley
a oiras autoridades, las medidas de policia y las sanciones previstas en la Ley, en ¢aso
de viclacion de las normas de proteccion ambiental y de manejo de recursos naturales
renovables, y exigir, con sujecion a las regulaciones pertinentes, la reparacion de los
dafios causados”.

Que de conformidad con lo establecido en el Articulo Primera de la Ley 1333 de 2009: “E/
Estado es el titular de la potestad sancionatoria en materia ambiental y la ejerce, sin
perjuicio de las competencias legales de ofras autoridades, a través del Ministerio de
Ambiente, Vivienda'y Desarrolio Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, fas de
desarrollo sostenible, las unidades ambientales de los grandes centros urbanos a que se
refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos ambientales a que
se refiere el articulo 13 de la Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del
Sistema de Parques Nacionales Naturales, UAESPNN, de conformidad con las
competencias establecidas por la ley y los reglamentos”,

Que teniendo en cuenta que la Corporacion Autdnoma Regional del Atlantico, resulta ser ja
entidad facultada para adelantar los procedimientos sancionatorios por [as infracciones
cometidas en ejecucién de los proyectos, obras o actividades, resulta pertinente resolver el
procedimiento sancionatorio iniciade y determinar la responsabilidad y sancion a la cual
hace alusion el articulo 27 de la Ley 1333 de 2009, a saber
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«Articulo 27. Determinacion de la responsabilidad y sancion. Dentro de los quince (15} dias
habiles sigufentes a la presentacién de los descargos O al vencimiento del perfodo
probatorio, segun el ¢aso, mediante acto administrativo motivado, se declarard 0 no la
responsabilidad del infractor por violacién de la norma ambiental y se impondran fas
sanciones a que haya lugar.

- Evaluacién de los cargos formulados en contra de la sefiora NORA
CARVAJALINO DE SAADE identificada con CC. 22.387.823,

En principio es necesario anotar que esta Autoridad Ambiental otorgd todas y cada una de
las garantias procesales consagradas en fa Ley 1333 de 2009, y demés normas de caracter
administrativo que aplican para este proceso, notificande de forma personal a la seijora
Carvajalino, de cada una de las decisiones tomadas al interior de este sancionatorio. Asi las
cosas, y atendido el principic de debido proceso es preciso verificar los cargos imputados en
! Auto N°001410 de 2017.

PRIMERO CARGO: Presunto incumplimiento de la Resolucion N°000922 del 30 de
Diciembre de 2015, especificamente lo dispuesto en el Articulo Segundo, a saber: La
aprobacion del Plan de Manejo Ambiental, se sujetarda al cumplimiento de las
siguientes obligacjones: (....) por ningiin motivo se deberd realizar explotacién fuera
de las coordenadas delimitadas en el presente acto administrativo”.

Frente al primero de los cargos, 13 investigada argumenta que 1o observade por personal
de esta entidad ambiental hacia alusion a una supuesta nivelacién de terreno para el
desarrolloc de un proyecto urbanistico, no obstante, se advierte que en anteriores
oportunidades personal adscrito a la subdireccidn de Gestion Ambiental de esta
Corporacion fue testigo de la entrada vy salida de volquetas cargadas con material de
construccion proveniente de dicha cantera, actividad gque se encuentra lejos de
representar una nivelacion de terreno.

1

Foto N? 3 ~ N°4.

Fecha: 07 de Julio de 2017.

Ubicacién: Delante la entrada a Salgar por la antigua via que conduce
de Barranguilla al municipio de Puerto de Colombia.

Observaciones: Entrada y salida de vehicuios, cargados con material
de construccion.

Sumado a lo anterior, y frente al argumento que expone |a serfiora Carvajalino de Saade,
sobre la presunta entrega del material “a /a Alcaldia de Puerto Colombia para rellencs y
nivelacion de vias secundarias”, debe al respecto sefialarse que este argumento resuita
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desacertado, teniendo en cuenta que con el se advierte que en efecto si se realizd la
extraccion de material sobre una zona que no estaba auterizada, v sin contar con 108
permisos y demés autorizaciones necesarias, teniendo en cuenta que la Ley 885 de
2001, prohibe la comercializacion y entrega de material extraido de forma ocasional, a
saber:

“t oy 685 del 2001, Ariculo 152 Exiraccion ocasional. La extraccion ocasional v
fransitoria de minerales industriales a_cielo abierto, gue realicen los propietarios de fa
supetficie. en cantidades pequerias y a poca profundidad y_por medics manuales, no
requerird de concesion del Estado. Esta explotacién ocasional_solamente podrd tener
como destino el consumo_de los mismos_propietarios, en obras vy reparaciones de Sus
viviendas e instalaciones, previa autorizagion del duefio del predio. Todo ofro destino
industrial o comercial gue je den a los minerales extraidos, al amparo de este articulo, les

estd prohibido.

En uso de la auforizacidén contemplada en el presente artictlo, los propietarios _estan
obligados a conservar, reparar, mitigar y sustituir los efectos ambientales negativos que
puedan causar y a la readecuacion del terreno explotade’.

De igual forma, y a manera de material probatorio tampoco se adjunta documentacién
gue soporie la entrega de este material a la Alcaldia de Puerto Colombia.

SEGUNDO CARGO: Presunta explotacién de materiales de construccidon sin contar
con el correspondiente Plan de Manejo Ambiental, incumpliendo lo sefialado en el
articulo 2.2.2.3.2.3, del Decreto 1076 de 2015.-

Teniendo en cuenta gue no son de recibe los argumentos expuestos sobre una nivelacion
de terreno en el predic objeto de la presente investigacion, se reitera que en efecto lo que
existio fue una extraccion de materiales de construccion por fuera del poligono autorizado y
como consecuencia sin el correspondiente Plan de Manejo Ambiental, como instrumento
necesario para prevenir, mitigar y compensar los impactos causados con dicha actividad.

Al respecto, es necesarlo indicar que articulo 2.2.2.3.2.3 del Decreto 1076 de 2015,
establece los proyectos que reguieren de licencia ambiental, v que resultan ser de
competencia de las Corporaciones Auténomas Regionales, sefialando: "Compelencia de fas
Corporaciones Auténomas Regionales. Las Corporaciones Auténomas Regionales, las de
Desarrollo Sostenible, los Grandes Ceniros Urbanos y las autoridades ambientales creadas
mediante la Ley 768 de 2002, otorgarén o negarén la licencia ambiental para los siguientes
proyectos, obras o actividades, que se ejecuten en el area de su jurisdiccion.

1. En el sector minero

La explotacion minera de:

bh) Materiales de consiruccion y arcillas o minerales industriales no metalicos: Cuando la
produccion proyectada de mineral sea menor a seiscientas mil { 600.000) toneladas/afio para
arcillas o menor a doscientos cincuenta mil (250.000) metros cubicos/afio para olros
materiales de consiruccién o para minerales industriales no mefalicos”;

Que el Plan de Manejo Ambiental, es definido por el Articulo 2.2.2.3.1.1 del Decreto 1076 de
2015, como:
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“pjan de manejo ambiental: Es el conjunio detaliadc de medidas y actividades que,
producto de una evaluacion ambiental, estan orientadas a prevenir, miligar, corregir o
compensar 08 impactos y efectos ambientales debidamente identificados, que se Causen
por el desarroflo de un proyecto, obra 0 actividad. Incluye los planes de seguimiento,
monitoreo, contingencia, y abandono segun Ia naturaleza del proyecto, obra o actividad.

El plan de manejo ambiental podré hacer parte del estudio de impacto ambjental o como
instrumento de manejo y control para proyectos obras o aclividades que se encuentran
amparados por un régimen de transicién”.

En relacién con la Mineria de Hecho, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible,
mediante oficio enviado a esta Corporacion, con radicado interno N° 000511 def 23 de enero
de 2012, se pronuncié sefialando: “£f interesado en el proceso de legalizacion, desde el
punto de vista ambiental, deberd presentar ante la_autoridad ambiental competente un
Plan de Manejo —~PMA, quien deberé evaluarlo para su correspondiente aprobacion o
establecimiento. (...) De acuerdo con lo anterior el Unico instrumento de mansjo y control
ambiental exigible, por parte de las autoridades ambientales, requisito indispensable para la
autoridad minera proceda a oforgar el correspondiente titulo minero al interesado.”

Bajo esta Optica, es preciso sefialar que para cada una de las areas que sean sujetas a
explotacion, se debera contar con Plan de Manejo Ambiental aprobado por esta entidad, por
tanto al efectuar actividades mineras per fuera de las areas aprobadas y por tanto sin
instrumento de manejo ambiental (PMA), se vulneraron las normas ambientales
relacionadas con la obtencion de este instrumento necesaric para la explctacion de
materiales de construccion, es decir el Plan de Manejo Ambiental.

DE LA DECISION A ADOPTAR.

En cumplimiento a las orientaciones del debidc proceso y con el fin de resolver ef caso de
marras se tiene que, la facultad sancionatoria de la Administracién, es un instrumento con el
cual cuenta el Estado para preservar el orden juridico, mediante el cual puede imponer & los
servidores publicos y a los particulares, el acatamiento y observancia de una discipiina que
contribuya a la realizacién de los cometidos estatales, incluso a través de medios punitivos,
garantizando en todo caso el debido proceso, el cual se debe aplicar a toda clase de
actuaciones judiciales o administrativas ( art 29 C.P).

Esta facultad nace de manera expresa en ¢l Capitulo Tercero de ia Constitucion Politica de
1991, los derechos colectivos y del medio ambiente, articulo 80, que establece como deber
del Estado planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales, ademas el
deber de prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones
legales y exigir la reparacién de los dafios causados.

En el ejercicio de esta facultad, e! Estado estd habilitado para imponer sanciones
disciplinarias y correctivas, las primeras destinadas a reprimir las conductas desplegadas
por los funcionarios y empleados por la violacién de deberes, obligaciones y prohibiciones; y
las segundas ocrientadas a sancionar las infracciones cometidas por particulares frente al
desconocimiento de regulaciones, mandatos, obligaciones y limitaciones establecidas para
reglar determinadas materias.

Para el caso, la facultad sancionatoria ambiental debe regirse por los principios
constitucionales y legales que rigen las actuaciones administrativas y los principios
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ambientales consagrados en el articulo 1 de la ley 99 de 1983,

Cuando se habla de responsabilidad administrativa ambiental, se define como aguella gue
se deriva de la infraccion de la norma ambiental administrativa, sus normas
complementarias y su reglamentacion, se concreta en ia aplicacion de una sancionatoria
administrativa por la accion u omision infractora, y de ella nace la obligacién de reparar {a
agresién ocasionada, aplicar las medidas de prevencién y mitigacién y asumir los gastos
correspondientes, incluyendo la responsabilidad clvil, administrativa, penal y fiscal que
puedan concurrir a. consecuencia de un solo acto u omisién que infrinja la legislacion
ambiental y demas normas legales vigentes.

De acuerde a lo establecido en el articulo 5 de la Ley 1333 del 2009, las infracciones
ambientales son de dos tipos, es decir la accion u omision que constituya la violacion de las
normas ambientales y demas disposiciones ambientales vigentes, y en ios_actos
amanados por la autoridad ambiental correspondiente, se entendera en todo caso por
fraccion normativa, todo incumplimiento a las normas gue en materia ambiental le sean
exigibles a las personas naturales o juridicas en razén del ejercicio de una actividad
comercial, o una conducta que le sea atribuible a estas.

No obstante corresponde en éste momento a la Corporacion, hacer un analisis a la juz de
los conceptos que la legisiacion, jurisprudencia y doctrina reconocen a efectos de endilgar
responsabilidad a persona publica o privada alguna, en tanto que, al momento de definir la
procedencia 0 no de una sancién administrativa, sin cuya constitucion cualquier juicio de
reproche que se pretenda hacer carece de fundamente alguno.

E{ art. 80 de la Constitucién Politica de la Republica de Colombia dispone en uno de sus
apartes, "El Estado debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer
las sanciones legales y exigir fa reparacion de fos dafios causados...".

De igual forma se establece en los articulos 79, 89 y 95, ibidem la obligacion del Estado de
proteger la diversidad det ambiente, prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental.
El derecho de todas las perscnas a gozar de un ambiente sano, el deber de los ciudadanos
de proteger los recursos cuiturales y naturaies del pais y velar por la conservacion del
ambiente.

La norma vigente para el preceso sancionatoric ambiental es ia ley 1333 de 2009,
reglamentada por el Decreto 3678 de 2010, Esta ley dio un vueico a ias disposiciones gue
en materia ambiental estaban determinadas para el procesc sancicnatorio que se llevaba
con base en las previsiones contempladas en el Decreto 1594/84, al respecto la Corte en
Sentencia C-595/10 resalté gue con la expedicién de la Ley 1333 de 2009, se procura
otorgar una lectura méas renovada de la proteccidn del medio ambiente y los principios gue la
inspiran en el mundo contemporaneo, en la busqueda de avanzar significativamente frente a
las debilidades del procedimiento administrativo sancionador. Asi deciara la titularidad del
poder sancionatorio administrativo en cabeza del Estado, establece un procedimiento
ambiental claro y expedito que garantice el debido proceso administrativo y define las
medidas preventivas y sancionatorias en materia ambiental, entre otros aspectos. La funcion
de las sanciones administrativas en materla ambiental es preventiva, correctiva y
compensatoria para garantizar la efectividad de los principios y fines de la Constitucién, los
tratados internacionales, la tey y el reglamento.
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La regla general gue en materia sancionatoria ambientai lleva a presumir la culpa o el dolo
en las infracciones ambientales, presuncion que encaja dentro de las denominadas
presunciones legales ~juris tantum- toda vez que admiten prueba en contrario, como puede
advertirse de una lectura litera! del texto de los paragrafos cuestionados. En esa medida,
antes de imponerse la sancién definitiva, el presunto infractor podra desvirtuar la presuncion
utiizande todos los medios probatorios legales. Para la Corte, la presuncion legal
establecida y la consecuente inversion de la carga de la prueba nc desconocen el principic
de presuncion de inocencia. A su juicio, este procedimiento de técnica juridica adoptado por
el legislador en desarrollo de su potestad de configuracion, busca hacer efectivos bienes
juridicos constitucionales de vital impertancia como o es la conservacion del ambiente sano
para la preservacién de la humanidad. Bien constitucional que constituye un objetivo de
principio dentre del Estado social de derecho (arts. 1° 2° y 366 C.P), un derecho
fundamental por conexidad al estar ligado a la vida y la salud (arts. 11y 49 C.P), un
derecho colectivo que compromete a la comunidad (art. 88 C.P.) y un deber constitucional
en cabeza de todos (arts. 8°, 79, 95y 333 C.P.).

Para la Corte, la creacion de la presuncion legal supera el juicio de razonabilidad por cuanto
atiende la correspondencia entre |la experiencia —circunstancias ambientales de
degradacién- y la defensa def bien juridico constitucional —preservacion del ambiente sano
para la supervivencia de la humanidad- bajo los principios internacionales ambientales. Si
bien la regla general es que los sujetos procesales deben demostrar los hechos gue alegan
como fundamento de la pretensién —onus probando incumbi actori- también lo es que con el
animo de propender por la efectividad de los bienes juridicos constitucionalmente
relevantes, el legislador podia liberar al Estado de la carga de la prueba —redistribucion de
las cargas procesales- sin perjuicio del que presunto infractor pueda desvirtuar la culpa o el
dolo mediante prueba en contrario. En esa medida, la presuncién general establecida en las
normas demandadas se acompasa con la Constitucion, toda vez que no exime al Estado de
su presencia activa en el procedimiento sancionatorio ambiental a efectos de verificar los
hechos u omisiones constitutivas de infraccion a las normas ambientales, de conformidad
con el procedimiento sancionatorio regulado en la Ley 1333 de 2009. Advirtié que las
disposiciones condicionadas no establecen una presuncion de responsabilidad sino de culpa
o doto del presunto infractor ambiental, por o que las autoridades ambientales deben
verificar la ocurrencia de ia conducta, si es constitutiva de infraccion ambiental ¢ si se ha
actuado al amparo-de una causal eximente de responsabilidad. De este modo, la presuncién
general consagrada en las normas mantiene una responsabilidad de caracter subjetivo,
conforme a unas caracteristicas especiales y supera el juicio de nroporcionafidad por cuanto
tiene un fin constitucionalmente valido como lo es la efectiva proteccion del ambiente sano
para la conservacién de la humanidad y constituye una medida iddnea y adecuada para esta
salvaguarda. Dada la posicion de garante que también tienen los particulares, resulta
indispensable la medida por la carga de responsabilidad mayor frente a la proteccion del
medio ambiente sano.

Ahora bien, teniendo en cuenta las conducta descritas en Concepto Técnico N°000881 de
2018, y los actos administrativos citados en el libelo de este gscrito se considerara que estos
hechos se enmarcan dentro de los supuestos facticos de la estructura normativa del articulo
5 de la Ley 1333 de 2009, por lo anterior buscando el espiritu de las normas ambientales las
cuales buscan 1a proteccion de un bien juridico comun a la sociedad y la humanidad como
es el medio ambiente, debemos reconocer la existencia de una trasgresion a dicho bien
juridico tutetado, '
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Es menester tener en cuenta que la ley 1333 del 2008, consignan las sanciones aplicables
para los hechos antes mencionados, por lo cual se resuelve sancionar a la sefiora NORA
CARVAJALING DE SAADE, por los cargos indicados y se procedera a ia determinacién de
ia modalidad de la falta e imposicién de la sancion que en Derecho corresponda.

Asl las cosas, en lo atinente a las sanciones y su imposicion la Ley 1333 del 2009,
establece:

ARTICULO 40. SANCIONES. Las sanciones sefialadas en este articulo se impondran como
principales o accesorias al responsable de la infraccién ambiental. El Ministerio de
Ambiente, Vivienda y Desarrolio Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, las de
Desarrollo Sostenible, las Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a los que
se refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos que trata el
articulo 13 de la Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de
Parques Nacionales Naturales, impondran al infractor de las normas ambientales, de
acuerdo con la gravedad de la infraccién mediante resolucion motivada, alguna o algunas de
fas siguientes sanciones:

1. Multas diarias hasta por cinco mjl (5.000) salarios minimos mensuales legales vigentes.

2. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacion o servicio.

3. Revocatoria o caducidad de licencia ambiental, autorizacion, concesion, permiso o
registro.

4. Demolicién de obra a costa del infractor.

5 Decomiso definitivc de especimenes, especies silvestres exoticas, productos y
subproductos, elementos, medios o implementos utitizados para cometer la infraccion.

6. Restitucién de especimenes de especies de fauna y flora silvestres.

7. Trabajo comunitario segin condiciones establecidas por {a autoridad ambiental.

De la lectura de las normas previamente transcritas, es posible concluir que la Autoridad
Ambiental se encuentra facultada para imponer una o varias sanciones & titulo de principal o
accesorias, teniendo en cuenta ef tipo de infraccién que se ha cometido. Es decir ta norma,
dependiende la gravedad de ia infraccién, y la finalidad de la misma, permite el
establecimiento de una o varias medidas como sanciones, dejando a criterio de |a entidad
ambiental cual o cuales de estas deberan imponerse.

De lo indicado en el articulo anteriormente transcrito, la Corporacién Auténoma Regional del
Atlantico, considera procedente imponer a titulo de sancién principal una multa por los
cargos descritos con anterioridad, y como sancién accesoria se impondran el cierre definitivo
de la cantera con placas ODO- 11232 y la revocatoria del Plan de Manejo Ambiental como
instrumento de manejo y control otorgado a través de Resolucion N°000922 del 30 de
Diciembre de 2015,

DE LA REVOCATORIA DEL PLAN DE MANEJO AMBIENTAL Y DEMAS PERMISOS
ANMBIENTALES:

Al respecto, es necesario anotar que esta CORPORACION, mediante Resolucién N°000922
del 30 de Diciembre de 2015, otorgé un Plan de Manejo Ambiental, un permiso de emisiones
atmosféricas y un aprovechamiento forestal a la sefiora Nora Carvajalino, para las
actividades de extraccion de materiales de construccidén en un predio amparadc bajo
contrato de legalizacion de mineria de hecho - placas ODO-11231.
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Toda vez que se encuentra plenaments demostrado el incumplimiento de los limites
establecido en dicho acto administrativo, resulta a todas luces pertinente aplicar io dispuesto
en el Articulo 45 de la Ley 1333 de 2008, a saber:

“ARTICULO 45. REVOCATORIA O CADUCIDAD DE LA LICENCIA, PERMISO,
CONCESION, AUTORIZACION O REGISTRO. Consiste en dejar sin efectos los actos
administrativos a través de fos cuales se otorgd la licencia ambiental, permiso, autorizacion,
concesion o registro”

DE LA TASACION DE LA MULTA:

Ante los anteriores hechos la C.RA. considera procedente establecer una sancion
pecuniaria a la sefiora Nora Carvajafino de Saade, aplicando la metodologia para el Calculo
de Multas por infraccion a fa normativa ambiental.

Ahora bien, en refacién con la impesicion de la Multa, es preciso sefialar que el Decretc
2578 de 2010, en su Articulo 11, estabiecié una competencia en cabeza del Ministerio de
Ambiente, Vivienda y Desarralio Territorial con la finalidad de gue la mencionada entidad
claborara una metodolegia para la tasacion de las Multas de conformidad con los criterios
desarroliados por el mismo Decreto.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo anterior se expidio la Resolucion 2088 del 25 de
Octubre de 2010, mediante la cual se adopt6 ia metodologia para la tasacion de las multas,
aplicandose por parte de esta Autoridad Ambiental al momento de su expedicion.

No obstante, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera
expidié el Auto de fecha 8 de marzo de 2012, por el cual se admitio la demanda con Ref. N°
1100010324000201100330, y ordend la suspension provisional de los actos acusados, entre
ellos la Resolucion 2086 de 2010, con el argumento gue “El Articulo 40 de la Ley 1333 de
2000 faculté al Gobierno nacional para definir los criterios para la imposicidén de las
sanciones, mas no para elaborar y adoptar la metodologia”.

Vale la pena sefalar, gue mediante |a providencia del 10 de julio de 2014, expedida por la
Sala de lo contencioso Administrativa Seccidn Primera, se decidié el recurso de suplica
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el auto de fecha 8 de marzo de
2012 en los siguientes términos:

“Al realizar el andlisis de las normas confrontadas la sala observa que fa alegada
vulneracion no es manifiesta por lo que no es posible decretar fa medida preventiva, En
efecto, para elo resultaria contrario hacer un andlisis de fondo gue no es dable realizar en
esta etapa del proceso, para establecer si dentro de la faculiad otorgada por la ley 1333 de
2009, la definicion de criterios para la imposicion de sanciones —se encuenira incluida la
elaboracion de una metodologia para la tasacién de multa”. Por lo anterior, se encuentra
revocado el auto de fecha 8 de marzo de 2012, toda vez que no hay lugar a decretar la
suspension provisional de la Resolucion 2086 del 25 de Octubre de 2010,

En razoén a lo expuesto se concluye que la Resolucion N°2086 de 2010, a “Por medic de/
cual se adopto la metodologia para la tasacion de las multas”, se encuentra vigente y con
todos los efectos juridicos.
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En cuanto la conducta de sefora Nora Carvajalino, es constitutiva de infraccion a los actos
administrativos expedidos por esta entidad ambiental, se procede a caicular la Multa:

L os hechos constitutivos de infraccién son disposiciones legales infringidas (transgresion de
las normas de proteccién ambiental), especificamente confluye una (1) infraccion que no se
concreta en afectacion pero que genera un riesgo, que es la violacion de la Resolucion N°.
66 del 10 de febrerc de 2015,

Teniendo en cuenta lo anterior, la Corporacion Autonoma Regional del Atlantico procede a
determinar la sancion respectiva, consistente en la imposicion de una multa tasada de la
siguiente forma:

En cuanto la conducta del sefior la sefiora NORA CARVAJALINO DE SAADE, es
constitutiva de infraccion a las normas ambientales materia de investigacion, concretamenie
jas siguientes, se procede a calcular la multa a imponer por infraccion ambiental por el
cargo uno (1) y cargo dos (2} interpuestos mediante Auto N° 00001410 del 13 de
Septiembre de 2017.

1. Presunto incumplimiento de la Resolucién N° 000922 del 30 de Diciembre de 2015.
2- Presuntamente transgresion del articulo 2.2.2.3.2.3 del Decreto 1076 de 2015.

Procedirmiento para el célcule de la Multa: De conformidad con la Resolucion No. 2086 del
25 de octubre de 2010 expedida por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
territorial- “Por la cual se adopta la metodologia para la tasacion de multas consagradas en
el numeral 1° del Articulo 40 de la Ley 1333 del 21 de julio de 2009 y se toman olras
determinaciones”.
Para la tasacién de las multas, se aplica la siguiente modelacion matematica (Articuio 4° de
la citada resolucién).

Multa =B+ [{L, ") = (1+ A) + Caj «Cs

Dénde:

B= Beneficio ilicito A= Circunstancias agravantes y atenuantes
a= Factor de temporalidad Ca= Costos asociados

= Grado de afectacién ambiental Cs= Capacidad socicecondmica def infractor.

_ v/o evaluacién del riesgo.
Como producto de la infraccion a las hormas arnbientales, se pueden presentar dos tipos de
sifuaciones:

1>- Infraccién que se concreta en afectacion ambiental.
25- Infraccién que no se concreta en impactos ambientales pero que generan un riesgo
potencial de afectacion.

Para el caso que nos ocupa se trata de los RIESGOS POTENCIALES de afectacion.

Luego enfonces i (importancia de la afectacion) es = R (rfiesgo) como veremos mas
adelante.
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FRENTE AL CARGO UNO
v Presunto incumplimiento de la Resolucion N° 000922 dei 30 de Diciembre de 2013.

Beneficio lticito (B): £l beneficio econémico se encuentra asociado af costo de realizacion de estudios
ambientales requeridos por la autoridad ambiental

_ VYR{1—P)
B P, donde: p = Capacidad de deteccion= 0,45
p =045

Costos evitados (Y2): Esta variable cuantifica el ahorro economico por parte del agente al incumplir
las normas ambientales y/o los actos administrativos. Es decir, la ganancia que se obliene al evitar
lag inversiones exigidas por fa norma que sean necesarias para prevenir un grado de afectacion

ambiental o potencial.
Y2 = CE * {1~ T), donde:

T= Impuesto )
CE= Costos evitados, gue pueden clasificarse en tres grupos, a saber:

1.- Inversiones que debid realizar en capital: Para el cumplimiento de fa Resolucitn N° 000922 del 30
de Diciembre de 2015, la sefiora NORA CARVAJALING DE SAADRE, no necesflaba realizar
inversiones en capital,

2. Mantenimiento de inversiones: La sefiora NORA CARVAJALING DE SAADE no necesitaba
realizar gastos en capital para rmantenimiento de inversiones.

3.- Operacion de inversiones: No necesitaba realizar gastos por la operacién de inversiones.

Luego entonces: CE=b, por tanto Y2 = § 0.00, de donde el beneficio dicito

8=30.00

DETERMINACION DEL RIESGO:;
r=0x m; Dende:

r = Riesgo .
O = Probabifidad de ocurrencia de la afectacion
m = Nivel potencial de Impacto

Se calcula la importancia de la afectacion: /= (3+/A} + (2x54) + PE+ RV + ML

Donde:

IN: Intensidad = Define ef grado de incidencia de la accion sobre el bien de proteccion

EX: Extension = Se refiere al drea de influencia del impacto en relacién con ef entorno

PE: Persistencia = Se reflere al tiempo que permaneceria el efecto desde su aparicion y hasta
que el bien de proteccion retorne a las condiciones previas a la accion.

RV Reversibilidad = Capacidad del bien de proteccion ambiental afectado de volver a sus
condiciones anteriores a la afectacién por medios naturales, una vez se haya dejado de actuar sobre
el ambiente.

MC: Recuperabilidad = Capacidad de recuperacion del bien de proteccion por medic de la
implementacién de medidas de gestion ambiental.

[ AcTiviDAD QUE BIENES DE PROTECCION
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GENERA MATERIALES DE
arecTacion | consTrUCeiG | sueLo | FLoral AAUN AGU | MOD f ICACIO | prrsase
J§ A | NHABITAT
MINERIA X X v X | X %
EXCAVACIONES
SUPERFICIALES X X X X
ALTERACION DE LA
CUBIERTA : X X X X
TERRESTRE
ALTERACION DEL <
DRENAJE

De acuerdo a la tabla matriz de identificacién de impactos la actividad que més genera afectacion
sobre los bienes de proteccién es la MINERIA; a continuacion se evaluara fa importancia de fa
afectacién sobre cada uno de los bienes de proleccion. :

Tabla No. 2 Importancia del Riesgo de la afectacién para cada uno de {os bienes de proteccién.

Valoracion del riesgo de afectacion de Materiales de Construccion
ATRIBUTO | PONDERAGION OBSERVACION
El nivel de intensidad se fomé igual 1 porque la afectacion
IN: 1 del bien riesgo representa una desviacion estandar minima,
inferior al 33%.
) Cuando la afectacion puede determinarse en un  &area
EX: ) . N .
localizada e inferior a una (1) hectarea.
. L.a persistencia se valoré como 1, dado que El Riesgo de
PE: 1 . ; :
afectacion no es medible en el iempo.
] La reversibilidad se asumi¢ como 1 porque no se ha
RV 1 -
generado dafio comprobada.
MC: 1 Sobre la recuperabilidad se asumié como 1.

I=3*D+2*D+1+1+1

I=3+2+1+1+1

=8
Valoracion del riesgo de afectacion def Suelo
ATRIBUTO PONDERACION OBSERVACION
El nivel de infensidad se tom¢ igual 1 porque la afectacion
N 1 del bien riesgo representa una desviacion estandar minima,
inferior al 33%.
_ Cuando la afectacion puede determinarse en un drea
EX: 1 . c .
localizada e inferior a una (1) hecldrea.
. La persistencia se valoré como 1, dado que El Riesgo de
PE: 1 . ; .
afectacion no es medible en ef fiempo.
: . La reversibilidad se asumié como 1 porque ne se ha
RV 1 -
generado dafio comprobado.
MC: 1 Sobre fa recuperabilidad se asumié coma 1.
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I=3*D+2*H+1+1+1
I=3+2+1+1+1

=8
Valoracion def riesgo de afectacién de fa Flora
ATRIBUTO | PONDERACION OBSERVACION
FI nivel de intensidad se tom6 igual 1 porque fa afectacion
IN: 1 dei bien riesgo representa una desviacion estandar minima,
infarior al 33%.

Cuando la afectacién puede deferminarse en un area

EX. ! jocalizada e inferior a una (1) hectarea.
PE: 1 La persistencia se valoré como 1, dado que Ef Riesgo de
) afectacion noc es medible en el lfempo.
i ) La reversibilidad se asumio como 1 porque no se ha
RV -1 ~
generado dafio comprobado.
MC: 1 Sobre la recuperabilidad se asumio como 1.

I=03*D+2*D+1+1+1
T=3+2+1+1+1
=8

Valoracion del riesgo de afectacién de la Fauna
ATRIBUTO | PONDERACION | OBSERVACION

E! nivel de intensidad se tom6 igual 1 porque fa afectacion
IN: 1 del bien riesgo representa una desviacion estdndar minima,
inferior al 33%.
Cuando fa afectacion puede determinarse en un area
localizada e Inferior a una (1) hecléres.

. La persistencia se valord como 1, dado que Ef Riesgo de
PFE. o1 ; ) ;
- afectacién no es medible en el tiempo.

: La reversibilidad se asumié como 1 porque no se ha
RV 1 =

generado dafio comprobado.

MC: 1 Sobre la recuperabilidad se asumio cono 1.

EX: 1

I=G*D+2*D+1+1+1
I=3+2+1+1+1

[=8
Valoracion del riesgo de afectacion det Paisaje
ATRIBUTOQ | PONDERACION OBSERVACION
El nivel de intensidad se tom¢ jgual 1 porgue la afectacion
IN: 1 def bien riesgo representa una desviacién estandar minima,
inferior al 33%.
EX: 4 Cuando la afectacién puede deferminarse en un area
' localizada e inferior @ una (1) heclarea.
PE: oy La persistencia se valoré como 1, dado que El Riesgo de

afectacién no es medible en el tiempo,
RV: 1 La reversibilidad se asumio como 1 porgue nc se ha
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generado dafio comprobado,
MC: b Sobre la recuperabilidad se asumio como 1.

I=@*D+Q*D+1+1+1
J=3+24+1+1+1

=8
Valoracion del riesgo de afectacién Modificacion Habitat
ATRIBUTO PONDERACION OBSERVACION
Ei nivel de intensidad se tom¢ igual 1 porque fa afectacion
N 1 del bien riesgo representa una desviacion estandar minima,

infarior al 33%.
Cuando la afectacién puede determinarse en un  area

EX T jocalizada e inferior a una (1) hectérea.
PE: 4 La persistencia se valoré como 1, dado que El Riesgo de
' afectacién no es medible en ef fiempo.
. La reversibilidad se asumié come 1 porque no se ha
RV: 1 ~
generado dafic compirobado.
MC: i Sobre la recuperabilidad se asumié como 1.

I=3*D+2*)+1+1+1
I=3+2+1+1+1
/=8

Realizando un promedio de la Importancia de la afectacion de cada uno de los bienes de proteccion
se liene:

1_8+8+8+8+8+8+8
6
jo28
6
[ =8

Luego entonces el Nivel potencial de impacto es 8 y la Probabifidad de ocurrencia (o} es Alta
tomando un valor de 0,8, :

Nivel potencial def riesgo:
r=1{08 x 20), de donde r=16

El valor obtenido para la importancia de fa afectacion puede clasificarse de acuerdo con la tabla 7 de
la metodologia para el céloulo de Multas por Infraccitn a la Normativa Ambiental (Manual Conceptual
vy Procedimental) Ministerio de Ambiente, Vivienda y desarrolflo territorial, Hoy MADS.
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Tabla 7. Calificacion de la importancia de la a

Importancia (1) | Medida cualitativa del | Irelevante | 8
impacto a partir de |a Leve 920
calificacion de cada uno
de sus atributos - | Moderada | 21-40

Como se pusde evidenciar, para el caso que nos ocupa la importancia de la afectacion es (6,4)
Irrelevante

La magnitud o nivel potencial de la afectacion se puede calificar como irrslevante, feve, moderado,
severo o critico, aplicando la metodologla de valoracién de la importancia de la afectacion y
suponiendo un “escenario con afectacion”. Una vez cbtenido al valor de [} se determina la magnitud
potencial de la afectacion con base en la siguiente tabla:

Tabla No. 2 Magnitud o Nivel potencial de impacto

Irrelevante 3
Leve . S-20
Maderado | 21-40

Fuente: Metodologia para el céiculo de Multas por Infraccidn a la Normativa Ambiental.

Luego entonces el Nivel potencial de impacto es Veinte (20) y la Probabilidad de ocurrencia (o) es
alta tomando un valor de 0,8.

Nivet potencial del riesgo:
r= {08} x (20}, de donde r =16

Se determina el valor monetario de la importancia del riesgo, a partir de la siguiente ecuacién:

R={11,03% SMMLV} xr,
Donde:

R = Valor monetario de la infraccién por riesgo de afectacion.

SMMLY = Salario minimo mensual legal vfgénre en el afio 2016 fen pescs)
SMMLY ==$689,455

Luego enfonces R = (11,03x SMMLV) x r=(11,03) x (§688,4558) x (16)

R=8§121.6750184
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R=8121.675.0184

Factor de Temporalidad (o). Paragrafo tercero, Articulo 7° Resolucion No. 2086 del 25 de octubre de
2010.

El incumplimienio de la Resolucion N° 000922 del 30 de Diciembre de 2015, oficializadas mediante
Resolucion N° 000844 del 22 de Noviembre de 2016 (Tiempo en que la CRA evidencio los hechos)
hasta la Gltima visita de seguimiento 13 de Marzo de 2018, por lo tanto el ificito tiene mas de 365
dias, consecuentemente el factor de temporalidad tiene un valor de 4.0.

Entonces a =4

De donde (¢ *)= (8121.675.018,4) x (4) = $486.700.073,6

E (a x i) = $486.700.073,6 \

FRENTE AL CARGO DOS
v/ Presuntamente transgresién del articulo 2.2.2.3.2.3 del Decrelo 1076 de 2015.

Nota: Frente al cargo imputado, el beneficio ilicito es tomado a partir de fa fecha en la cuaf se
impone medida preventiva del cese de actividades realizada por parle de esta corporacion
(Resolucién N° 000844 def 22 de Noviembre de 2016), hasta la Gltima visita de seguimiento (13 de
Marzo de 2018),

Cabe aclarar que la explotacion de material se llevo a cabo en un drea de 3.34 Ha, la cual se
desarrolié desde el afio 2015 hasta hasta la ditima visita de seguimiento {13 de Marzo de 2018).

Beneficio llicito (B): Rara el caso que nos ocupa se trata de la actividad de explotacion de materiales
de construccion en un érea de 33.400m2, equivalente a 3.34Ha., con una profundidad promedio de
18m y un costo de material por metro cubico de §7856.00 pesos/m3 en boca de mina. Sin contar con
ef correspondiente Plan de Manejo Ambiental otorgado por la autoridad ambiental competente.

£! beneficio econémico se encuenira asociado al costo del tramite administrativo y de los estudios
requeridos por la autoridad ambiental (costos evitados),

vz (1—P)
8 p , donde: p = Capacidad de deteccion.
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Fuente: Equipo Sistemas de informacion geografica CRA S.1LG

Volumen explotado = 33400m* *18m = 601.200m"
Ingresos = 601.200m° * $7036.517/, = $4.230.349.812,00 pesos

y, = Ingreso™ arp)

), = 4230349.812,+ 12920
0.50

¥, = 4.230.349.812,%3
y, =12.691.049.436

Nota: £l beneficio ilicito en este caso, estd sujelo a la explotacion illcita de materiales de construccion
que data del afio 2015 (Fecha en que fue impuesta Medida preventiva - Resolucién N° 000844 def 22
de Noviembre de 2018) hasta la Gltima visita de seguimiento (13 de Marzo de 2018).

Costos evitados (Y2): Esta variable cuantifica el ahorro econémico por parie del agente al incumplir
fas normas ambientales y/o los actos administrativos. Es decir, la ganancia que se obtiene al evitar
las inversiones exigidas por la norma que sean necesarias para prevenir un grado de afectacion
ambiental o potencial.

Y2 =CE *(1-T), donde:
T=tmpuesto
CE= Costos evitados,.que pueden clasificarse en lres grupos, a saber:

1.- Inversiones que debi6 realizar en capital: Para la obtencion del Plan de Manejo Ambiental fa
sefiora NORA CARVAJALING DE SAADE, necesitaba realizar inversiones en capital, ya que el costo
a pagar por evaluaciones ambientales, afto 2016 (Resolucion N° 36 del 22 Enero de 2016) equivale a
la suma de $ 30.778.206.

2. Mantenimienfo de inversiones: La sefiora NORA CARVAJALINO DE SAADE, no necesitaba
realizar en inversion en mantenimiento,

3.- Operacion de inversiones: La sefiora NORA CARVAJALINO DE SAADE, necesitaba realizar
gastos por la operacién, consistente en seguimiento ambiental cuyo costo seria por el valor de
$21.662.869 (Resolucion N° 36 def 22 Enero de 2016).

Entonces:

T= impuesto = 33%. Para persona nalural (Fuente: Metodologia para el calculo de multas por
infraccicnh ambiental).

Y2 =§30778.206 + % 21.662.869

Y2=§ 52.441.075

Y2 =§ 52.441.075*(1 - 0,33)

Y2 =§ 35.135.520.25

Y=yl+y2
Y = 12.691.049.436 + 35.135.520,25
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Y =12.726.184.956,2

Beneficio liicito
_Y2(1-P)
B P
Capacidad de deteccion aifa: p = 0.50, de donde

B = § 12.726.184.956,2 *(1—0.50) =§ 12.726.184.956,2
0.50

Luego entonces: CE='§ 52.441.075 por fanto Y = §12. 726.184,956,2 de donde el beneficio Hicito es:

[ B=12726.184.956,2 |

Determinacién def riesgo.
rF=0% m,.
Donde:

r = Riesgo
O = Probabilidad de ocurrencia de la afectacién
m = Nivel potencial de Impacto

Se calcula la importancia de la afectacion: = (3ef) + (2REX) ¥ PE+ RV + MC

Donde:

IN: Intensidad = Define el grado de incidencia de la accidn sobre el bien de proteccion
EX: Extensién = Se refiere al drea de influencia del impacitc en relacicn con ef entorno
PE: Persistencia = Se refiere al tiempo que permaneceria ef efecto desde su aparicion y hasta
que ef bien de proteccion retorne a las condiciones previas a la accion.
RV Reversibilidad = Capacidad del bien de proteccién ambiental afectado de volver a sus
condiciones anteriores a la afectacion por medios naturales, una vez se haya dejado de actuar sobre
el ambiente.
MC: Recuperabilidad = Capacidad de recuperacién del bien de proteccion por medio de fa
implementacion de medidas de gestion ambiental.

ACTIVIDAD QUE BIENES DE PROTECCION
MATERIALES DE
GENERA FAUN | AGU | MODIFICACIO
AFECTACION CONSTSUCCIO SUELO | FLORA| ™" A N HABITAT | PAISAJE
MINERIA X X X X X X
EXCAVACIONES
SUPERFICIALES X X X | X X
ALTERACION DE LA
CUBIERTA X X X X
TERRESTRE
ALTERACION DEL «
DRENAJE

De acuerdo a la tabla matriz de identificacion de impactos la actividad que mas genera afectacion




__ REPUBLICA DE COLOMBIA 27
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO C.R.A.

RESOLUCIONNo: 03 8 ) : 2 8

[

DE 2018

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL
INICIADO EN CONTRA DE LA SENORA NORA CARVAJALINO DE SAADE, CONC.C

N°22.387.823 "

sobre los bienes de proteccion es la MINERIA: a continuacién se evaluard la importancia de la
afectacion sobre cada uno de los bienes de proteccion.

Tabla No. 2 Importancia del riesgo de la afectacion

Valoraci6n del riesgo de afectacidn de Materiales de Construccion
ATRIBUTO | PONDERACION OBSERVACION
In- 42 Se considera que el grado de incidencia de la accion sobre
' el bien es igual o superior al 100%
EX: 4 La afectacion se manifiesta en un érea de 3,34 Ha.
pE: 5 Se prevé que el efecto causado por esta actividad
' permanecera por mas de 5 afios.
Se considera que la afectacién serfa permanente y es
RV: 5 imposible por medios naturales refornar a sus condiciones
iniciales.
Teniendo en cuenta que la afectacién causada, es imposibie
MC: 10 de reparar, debido a que en caso que se Jealice una
' recuperacion geomorfologica, nunca se recuperaria el
material extraido en esta zona.

I=03*12)+(2*%4)+5+5+10
[ =36+8+5+5+10

[ =064
Valoracion del riesgo de afectacion del Suelo
ATRIBUTO PONDERACION OBSERVACION
) Se considera que ef grado de incidencia de fa accion sobre
IN: 12 ; ; .
el bien es igual 0 superior al 100%
£X: 4 La afectacién se manifieste en un drea de 3,34 Ha.
) Se prevé que el efecto causado por esta actividad
PE: 5 . i
permanecera por mas de § afios.
Se considera que la afectacion seria permanente y es
RV: 5 imposible por medios naturafes refornar a sus condiciones
iniciales.
La afectacion se efimina por acciones aniropicas mediante
MC: 3 medidas correctivas compsnsandose en un  periodo
comprendido enire 6 meses y & afios.

[=03*12)+(2*4)+5+5+3
I=364+8+5+5+13

[ =57
Valoracion del riesgo de afectacion de fa Flora
ATRIBUTO PONDERACION OBSERVACION
iN: 12 Se considera gque el grado de incidencia de la accion sobre
' el bien es igual o superior al 100%
EX: 4 La afectacion se manifissta en un grea de 3,34 Ha,
PE: 5 Se prevé que ef efeclo causado por esla actividad
permanecera por mas de 5 afios.
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Se considera que fla afectacion seria permanente y es

RV 5 imposible por medios nalurales retornar a sus condiciones
iniciales.
{a afectacion se elimina por acciones aniropicas mediante
MC. 3 medidas correctivas compenséandose en un  periodo

comprendide entre 8 meses y 5 afos.

f:(3*12)+(2*4)+5+5+3
JT=30+8+5+5+3

[ =57

Valoracion del riesgo de afectacién de la Fauna

OBSERVACION

ATRIBUTO | PONDERACION
Se considera que el grado de incidencia de fa accion sobre
IN: 12 ef bien es de un 100%, debido a que gran parte de la fauna
emigra.
EX: 4 La afectacion se manifiesta en un drea de 3,34 Ha.
) Se prevé que el efecto causado por esla actividad
PE: 5 =
permanecerd por mas de $ afos.
Se considera que la afectacion serfa permanente y es
RY: 5 imposible por medios naturafes retornar a sus condiciones
iniciales.
La afectacion se efimina por acciones antropicas mediante
MC: 3 medidas correctivas compenséndose en un  periodo

comprendido entre 6 meses y & aflos.

[=03*12)+2%¥4)+5+5+3
I=36+8+5+5+3

=57
Valoracion del riesgo de afectacion del Paisaje
ATRIBUTO PONDERACION OBSERVACION
i 10 Se Qonsfdera que el grado de incidencia de la accion sobre
el bien de proteccion es igual al 100%
EX: La afectacién se manifiesta en un drea de 3,34 Ha.
PE: 5 Se prevé que el efecto causado por esta actividad es
superior a 5 afigs.
RV 5 Se considera que la afectacion causada no puede retornar
por rmedios naturales a su estado inicial,
La afectacién se elimina por acciones anlropicas mediante
MC: 3 medidas correctivas compensandose en un periodo
comprendido entre 8 meses y & afios.

I=03*12)+(2%4)+5+5+3
[=36+8+5+5+3

[ =57
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Valoracion del riesgo de afectacion Modificacion Habitat

ATRIBUTO | PONDERACION OBSERVACION
ING 12 Se considera que el grado de incidencia de la accion sohre
‘ el bien de proteccion es iqual al 100%
EX: 4 La afectacion se manifiesta en un area de 3,34 Ha,
o 5 Se prevé que ef efecto causado por esta actividad es
) superior a 5 afios.
RV 5 | Se considera que la afectacién causada no puede retornar
' por medios naturales a su estado inicial.
3 La afectacién se elimina por acciones antrépicas mediante
MC: medidas correctivas compensandcose en un  periodo

comprendido enlre 6 meses y & afos.

J=(3*¥12)+ (2% 4)+5+5+3
[=36+8+5+5+3
[ =57

Realizando un promedio de la importancia de la afectacion de cada uno de los bienes de proteccion
se tiens:

I = 64 +57+57+57+57+57+457

6
1232

6
1 =586

Luego entonces el Nivel potencial de impacto es 58,16 y la Probabilidad de ocurrencia (0} es Alta
tomando un valor de 0,8.

Nivel potencial del riesgo:
r=(0,8) x (65), de donde r =52

£l valor obtenido para la importancia de la afectacion puede clasificarse de acuerdo con la tabla 7 de
la metodologia para el calculo de Muitas por Infraccion a ta Normativa Ambiental (Manual Conceplual
y Procedimental) Ministerio de Ambiente, Vivienda y desarrollo territorial, Hoy MADS,

Tabla 7. Calificacion de la importancia de la af

Importancia (1) Medidatualﬁaﬂva del | Imelevante | 8
impacto g partir de la Love 990
calificacion de cada uno
de sus atributos Moderada 21-40

Fuente: Meladologlia para el célculo de Multas por infraccion a la Normativa Ambiental.
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Como se puede evidenciar, para el caso que nos Ocupa fa importancia de la afectacion es (52)
Saevera.

La magnitud o nivel potencial de la afectacion se puede calificar como irrelevante, leve, moderado,
severo o critico, aplicando la metodologlfa de valoracion de la importancia de la afectacion y
suponiendo un "escenario con afectacion”. Una vez obtenido el valor de (i) se determina fa magnitud
potenciai de la afectacion con base en fa siguiente tabla:

Tabla No. 2 Magnitud o Nivel potencial de impacto

lrrelevante 8
Leve ' 0-20
Maoderado | 21-40

Fuenre: Metodologia para el célculo de Muitas por Infraccion a fa Normativa Ambiental

Luego entonces el Nivel potencial de impacto es Sesenta y cinco (65) y la Probabilidad de ocurrencia
(o) es alta tomando un valor de 0,8.

Nivel potencial del riesgo:
r=(0,8) x (65), de donde r =52

Se determina el valor monetario de la importancia del riesgo, a partir de la siguiente gcuacion:

R ={11,03x SMMLV) x r;
Doénde: .

R = Valor monetario de fa infraccin por riesgo de afectacion.
SMMLV = Salario minimo mensual legal vigenie en el afio 2018 (en pesos)
SMMLY ==8689,455

Luego entonces R = (11,03x SMMLV) » r = (11,03) x (3689,455) x (65)

R = $494.304.762

R = $484.304.762

Factor de Temporalidad (a). Pardgrafo tercero, Articulo 7° Resolucion No. 2086 del 25 de octubre de
2010.

£ ilicito fue detectado el 22 de noviembre de 2016 acta oficial de visita, oficializadas mediante
Resofucicn N° 000844 del 22 de noviembre de 2016 (Fecha en la que CRA evidencio el flicito) hasta
la visita de seguimiento realizada el 07 de Julic del 2017, por lo tanfo, el factor de temporalidad tiene
un vafor de 2.8626.

Entonces o= 2.8626
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De donde (o )= ($494.304.762} x (2.8626) = $1.414,996.811,7

(axi)=$1414.996.811,7 \

Promedio Simple de! Riesgo Potencial de Afectacion:

Conforme a la Metodologia para el calculo de Multas por Infraccion a la Normativa Ambiental (Manual
Conceptual y Procedimental) Ministerio de Ambiente, Vivienda y desarrolio territorial, Hoy MADS),
para aquelios casos en los cuales confluyan dos o més infracciones que generen riesgo potancial de
afectacitn, se realiza un promedio de sus valores.

($486.700.073,6 + §1.414.996.811,7)
2
(@ X i)= $950.848,442,65

(a x i} = $950.848.442.65

Circunstancias Agravantes y Alenuantes (A)

Como circunstancias agravantes se tene!

- Infringir varias disposiciones legales con la misma conducta (Circunstancia valorada en fa
importancia de la afectacién).

- Obtener provecho econémico para sf 0 para un lercero. (Circunstancia valorada en la
Variable Beneficio B)

- Fl incumplimiento total o parcial de las medidas preventivas=0.2, se tiene que el infractor
fuego de impuesta fa medida preventiva siguio realizando actividades de explotacion de
materiales de construccién, lo cual se evidencio en visita de seguimientc ambiental
realizada el 07 de Julio def 2077, del cual se desprendié concepto téenico N° 734 del 10
de Agosto de 2017.

Agravante = 0.2

Se considera gue no existen circunstancias atenuantes para ef caso.

Atenuanie =0

‘Ag:‘avam‘e + Atenuante = (-02)+0=0.2

Costos Asociados (Ca)
La Corporacion incurrié en los sigufentes costos:

Se realizé une visita con el fin de dar sancion por el llicito cometido; por lo tanto los coslos en que
incurric la Corporacién son los siguientes: :

Gastos de admfnisfrac_fén $212.500 * 1 Visita = $212.500
Servicios de honorario = $280.000 * 1 Visita = 250.000
Castos de viaje: $150.000 * 1 Visita = $150.000.
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[Ca = $612.500]

Nota: El costo por servicios de honorario se calcularon a partir del safario del técnico evaluador por
dfa de trabajo.

Capacidad Socioecondmica del infractor (Cs)

Teniendo en cuenta gue la sefiora NORA CARVAJALINO DE SAADE es persona natural, se
determina su capacidad socioecondmica de acuerdo al Reporte de cartera de un contribliyente de la
Alcaldia de Barranquilla, donde se enconfré lo siguiente (se anexa puntaje bajado de la pdgina Web
www.roble. barranquifla.gov.co:8888/Predial/EstCuenta100.jsp:

De acuerdo a la direccion de nolificacion de fa sefiora NORA CARVAJALINO DE SAADE identificada
con C.C. 22.387.823 se corroboro que el lugar de residencia se encuenira en un nivel de
estratificacion alta, porlo tanto se establecio la capacidad socioeconomica corresponde a 0.06.

Cs=0.04

Paragrafo Segundo, del Art. § de la Res. 2086 de 2010. En fodo, el B no podré superar los 5.000

salarios minimos legales mensuales vigentes cuando se frate de hechos instantaneos (&~ 1 ). De
igual manera cuando se frate de hechos continuos, el beneficio B no podré superar la sigufente
relacion:

B<2*[(a*R)*(1+ 4)+ CalCs
B =§12.726,184.956,2

B<2s[{a®R)Y(1+A)+Cal*Cs

12.726.184.956,2 + [(2.8626%350.848.442.65)*(1 + 0.2) + 612.500] = 0.04
12.726.184.956.2 < 2+ [2.721.898.751.93 « (1.2) + 612.500] » 0.04
12.726.184.956 2 < 2+ [3.266.278.502.32 + 612.500] * 0.04
12.728.184.956,2 < 2*{3.266.891.002.32*0.04)

12.726.184.056,2 < 2*[130.675.640]

12.726.184.956,2 = 261.351.280,18

Ef Valor de B es mayor que la refacion, por tanto se toma ef valor de $261.351.280,78
Calculo de la multa a imponer.
Multa =B + flo x i} »(1+ A) + Caj »Cs
Dénde B = Beneficio ilicito por el cargo ntmero uno (1) + Beneficio ilicito por ef cargo nimero dos (3).

Multa = B + [(@*R)*(1 + A) + Cal*Cs

Multa = 261.351.280,18 + [(2.8626%050.848.442 65)*(1 + 0.2) + 612.500]*0.04
Multa = 261.351.280,18 + [2.721.898.751.93%(1.2) + 612.500}*0.04

Multa = 261.351.280,18 -+ [3.266.278.502.32 + 612.500]*0.04

Multa = 261.351.280,18 + [3.266.891,002,32*0.04]

Multa = 261.351.280,18 + [130.675.640,09]

Multa = 392.026.920,27

Resultando una muita de TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS MILLONES VEINTISEIS MIL
NOVECIENTOS VEINTE PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS ($ 382.026.920, 27)
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Dadas entonces las precedentes consideraciones y en mérito de lo expuesto ésta Direccion

General,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la sefiora NORA CARVAJALING DE
SAADE, identificada con CC. 99.387.823, de los cargos formulados mediante Auto
N°0001410 de 2017, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: IMPONER como Sancidn principal a la sefiora NORA
CARVAJALING DE.SAADE, identificada con CC. 22.387.823, una MULTA equivalente a
TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS MILLONES, VEINTISEIS MIL NOVECIENTOS VEINTE
PESOS CON VENTISIETE CENTADOS ($392.016.920,27), M/L de conformidad a los
argumentos expuestos en fa parte considerativa de esta resolfucion.

PARAGRAFO PRIMERO: El usuaric debe cancelar el valor sefialado en el presente Articulo
dentro de los Nueve (9) dias siguientes al recibo de |a cuenta de cobro, que para tal efecto

se le envié.

PARAGRAFO SEGUNDO: Para efectos de acreditar la cancelacion de los costos sefialados
en el presente Articulo, el usuario debe presentar copia del recibo de consignacion o de la
cuenta de cobro, dentro de los Cinco (5) dias siguientes a la fecha de page, con destino a la
Subdireccion de Gestién Ambiental de ésta Entidad.

PARAGRAFO TERCERO: En el evento de incumplimiento del pago anotado en el presente
articulo, la C.R.A. Atlantico podrd ejercer el respectivo procedimiento de jurisdiccion
coactiva, conforme a lo establecido en Art. 23 del decreto 1768/94 y la Ley 6 de 1992.

ARTICULO TERCERO: IMPONER como Sancién accesoria el CIERRE DEFINITIVO de la
cantera amparada con placas ODO-11231, de propiedad de la seflora NORA
CARVAJALINO DE SAADE, de conformidad con o expuesto en la parte motiva del presente
proveide.

ARTICULO GUARTO: IMPONER como Sancién. accesoria la REVOCATORIA de la
Resolucion N°000922 del 30 de Diclembre de 2015, por medio del cual se aprueba un plan
de manejo ambiental, y se otorga un permisc de emisiones atmosféricas y un
aprovechamiento forestal a la sefiora Nora Carvajaline de Saade.

PARAGRAFO PRIMERO: Como consecuencia, sirvase dejar sin efectos el acto
administrativo indicado en el articulo anterior.

ARTICULO QUINTO: Ei Informe Técnico N°000891 de 2018, expedido por la Subdireccion
de Gestion Ambiental de la C.R.A, hace parte integral del presente acto administrativo.

ARTICULO SEXTO: Notificar en debida forma el contenido de la presente Reseclucion al
interesado o a su apoderado debidamente constituido, de conformidad con los articulos &7,
B8 y 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEPTIMO: Comunicar el presente acto administrativo a la Procuraduria
Ambiental y Agraric del Departamento del Afléntice, para lo de su competencia de
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conformidad con lo previsto en el Articulo 56 de la Ley 1333 de 2009, con base en los
lineamientos establecidos en el Memorando N°C05 del 14 de marzo de 2013.

ARTICULO OCTAVO: Contra el presente acto administrativo, procede el recurso de
reposicion ante el Director General de esta Corporacion, el cual podra ser interpuesto
personaimente y por escrito por el interesado, su representante o apoderado debidamente
constituido, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a su notificacién, conforme a lo
dispuesto en el Articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

, S TEY }
Dado en Barranquilla a los “i & Sl 520 0

' NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

N S SRUSAY
ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL
Exp: 1427-724
Elabord M. A Conlratista. .
Y 1Reviso: Lillana Zapata. Subdireccidn Gestion Ambienlel,
'@p@pd: JULIETTE SLEMAN CHAMS, .Asesara de Direccidn.




